CONGRESO NACIONAL DE DERECHO PROCESAL
Las Termas de Rio Hondo. 14, 15y 16 de septiembre del 2017

Comision 4

Tema de la Comisién: Conflicto y comunicacién

Tema de la ponencia o Titulo: La argumentacion juridica eficaz

Autor: Luis Alejandro Fumarola’

Direccion postal: Av. Alvear N° 63, ciudad de Santiago del Estero
Teléfonos: 0385-4224422 / 0385154109340

Correo electrénico: luisfumarola@hotmail.com

Sintesis: La argumentacion juridica eficaz es de gran importancia para
las partes litigantes, como medio idoneo para la defensa de sus

derechos e intereses, como asi también para construir una sentencia

debidamente fundamentada.

! Magister en Derecho Procesal, Especialista en Derecho de Dafios, Especialista en Derecho Penal y
Especialista en la Ensefianza de la Educacion Superior, autor de diversas publicaciones (libros y
articulos en revistas juridicas especializadas), ex profesor de Derecho Romano, participante en
diversos Congresos y Jornadas de Derecho y, actualmente, en ejercicio privado de la profesion.



La argumentacion juridica eficaz

En los juicios civiles, al igual que en los restantes, es necesario
argumentar en forma eficaz a fin de lograr un resultado satisfactorio, a través
de la sentencia correspondiente, para la justicia en general, v,
especificamente, para el abogado que interviene en dichos juicios, porque
colabora y facilita la funcién jurisdiccional, como auxiliar de la justicia,
contribuyendo, de diversos modos, a la fundamentacion y decision de la
sentencia.

Sin embargo, aun argumentando bien, esto no garantiza la persuasion
de las personas a quienes se procura convencer.

La argumentacion, para ser eficaz, tiene que cumplir con sus
condiciones de racionalidad interna y externa. Las primeras relacionadas con
la capacidad de aquella para justificar lo que se dice; y, las segundas,
vinculadas con la idoneidad como medio para lograr determinados fines.

La argumentacion es un medio eficaz para justificar nuestras
opiniones y creencias y, también, para persuadir a otros de ellas. Esto pone
en evidencia la importancia que aquélla tiene en el mundo juridico.

Desde el giro epistemoldgico de la modernidad, donde sobresale la
obra de DESCARTE, la filosofia fue cambiando la antigua concepcién de la
argumentacion como arte del discurso, para centrarse, casi por completo, en
una concepcion de la argumentacion como método, resultando esto
relevante para la adquisicién de conocimientos.

De esa forma, en base a los aportes de la epistemologia moderna,
desde un punto de vista practico, la argumentacion actua como garante de la
sociabilidad humana, al operar como un instrumento de influencia mutua, de
persuasion racional y, por este motivo, como un medio para coordinar
acciones y creencias entre las personas, constituyendo una instancia de
legitimidad de tal coordinacion tanto teérica como practica.

En ese contexto, solo la argumentacion eficaz esta en condiciones de
justificar nuestras creencias y acciones, es decir, que son correctas y
adecuadas. Por lo tanto, en sentido practico, al estar en condiciones de

mostrar las correccion de las referidas creencias y acciones, la actividad



argumentativa posibilita la coordinacién entre individuos que tienden a creer
y actuar tal como creen que es correcto.

Es asi que, la argumentacion que resulta eficaz, al justificar lo que
decimos, esta en condiciones de persuadir por si misma.

La argumentacion configura una forma legitima de interaccion
comunicativa, tanto en el campo tedrico como en el practico.

La persuasion mediante argumentos posibilita la persuasion racional.

La importancia de la argumentacion radica en su funcién como forma
de interaccion en sociedades compuestas por personas con diferentes
perspectivas sobre diversos temas, pero con la necesidad de coordinar sus
creencias y acciones de la mejor manera posible. De esta forma, la actividad
argumentativa sera un medio privilegiado para alcanzar este objetivo, por ser
un modo especial de comunicacion e interaccion.

Por consiguiente, al procurar una argumentacion eficaz, se esta
promoviendo la apertura al cambio, la confianza en la racionalidad, la
pluralidad de puntos de vistas y la revaloracion de ciertos intereses comunes
en la sociedad.

Cuando intentamos inducir un creencia de manera argumentativa, lo
realizamos mediante razones, las cuales son ideas con contenidos que se
presentan como verdaderos y que, por tal motivo, avalarian otros
contenidos con los que estarian relacionados.

A través de la argumentacion, procuramos lograr la persuasion, por
medio de razones, que, eventualmente, justificaria el juicio o creencia que
tratamos de inducir. De ahi que, la caracterizacion pragmatica de un acto de
argumentar vincula la idea de persuasion con la idea de justificacion. Es,
precisamente, esta vinculacion de la racionalidad interna (justificacion) y
externa (persuasion) de la argumentacion lo que hace de ésta un medio
legitimo y, a la vez, eficaz de persuasion.

En conclusion, en mérito a lo precedentemente manifestado y a las
razones expuestas, consideramos que, dentro de la argumentacion juridica,
es posible construir una nueva clase de argumentacion juridica, a la cual la
denominamos argumentacion juridica procesal, que se distingue porque
tiene su propia esencia y caracteristicas especificas; y, para que esta

argumentacion sea eficaz, se requiere lo siguiente:



1) Adquirir una habilidad dialéctica, argumentativa, que sea flexible,
adaptable a las diversas circunstancias.

2) Conocer bien el tema sobre el cual se debe argumentar. Esto
implica un conocimiento profundo sobre las cuestiones de Derecho, los
materiales juridicos y de los instrumentos adecuados para manejar estos
materiales.

3) Adaptar la actividad argumentativa al contexto especifico donde
tiene que ser desarrollada, teniendo en cuenta los destinatarios de las
mismas y el lugar donde se llevara a cabo.

4) Realizar una exposicion clara, razonable y fundamentada tendiente
a persuadir a los destinatarios de la argumentacion.

5) Exponer con precision y concision de los argumentos.

6) Los argumentos de autoridad no pueden tener preeminencia sobre
los argumentos cientificos.

7) Seleccionar y enfocar las razones a exponer en funcion al tema
central sobre el cual se desea argumentar, evitando desviarse del objetivo

prefijado.
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